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OBSERVACIONES DE AVES EN LOS ALREDEDORES DE COLONIA 

NEULAND, DEPARTAMENTO BOQUERON, PARAGUAY 

RESUMEN: 

NORA NERIS y FLA VIANO COlMAN 

Museo Nacional de Historia Natural del Paraguay 
Sucursal 19, Ciudad Universitaria 

San Lorenzo,Paraguay 

Se presentan datos sobre el uso de habitat y abundancia relativa de 105 especies 
de aves observadas y colectadas en los alrededores de Colonia Neuland, Departamento 
de Boquerón, Paraguay, durante el año 1988 y 1989. 

ASTRACf: 

Data are reported on habitat use of 105 species of birds observed or collected in the 
vicinity of Colonia Neuland, in the Department of Boquerón, Paraguay, during 1988 and 
1989. 

INTRODUCCION 

El Chaco es una planicie cuaternaria de cerca de 1.000.000 Km2 que se extiende 
sobre parte de Bolivia, Paraguay, Brasil y Argentina. A pesar de que su fisonomía es 
heterogénea, tiene muchos elementos florísticos y faunísticos que lo caracteriza como a 
una unidad biogeográfica: La Provincia Chaqueña (Cabrera y Willink, 1973). Esta extensa 
planicie que mide l.500 Km de norte a sur y 700 Km de este a oeste carece de barreras 
biogeográficas (Bucher, 1982; Short, 1975). Separada de la Caatinga por una formación 
abierta, el Cerrado, en general comparte con la primera un gran número de especies, 
muchas de las cuales muestran una distribución disjunta, encontrándose tanto en la 
Caatinga y Chaco pero no en el Cerrado (Bucher, 1982). 

Short ( 1975) afirma que el Chaco se caracteriza por poseer bajo endemismo 
avifaunístico y sugiere que esta formación se ha desarrollado recientemente y que 
algunos de sus elementos faunísticos y florísticos derivan de recursos externos. 

Entre los trabajos biogeográficos realizados sobre las aves chaqueñas del Para­
guay se pueden cit�r las revisiones de Laubmann ( 1939a, 1939b), Short ( 1975) y Steinba­
cher ( 1962). También son escasos los estudios de aves locales (Contreras y Mandelbur­
ger, 1985; González Romero yContreras, 1989; López, 1985;Perisetal., 1987; Short, 1975). 
No obstante resta mucho por saber sobre los aspectos ecológicos y migratorios de las 
aves de esta región. 

En este trabajo se presentan datos sobre frecuencia relativa y habitats ocupados 
por las aves en las cercanías de Colonia Neuland, Departamento Boquerón, en el Chaco 
Paraguayo. 



AREA DE ESTUDIOS Y METODOS 

El área de estudio (Mapa 1) está ubicada a 48 Km oeste de Colonia Neuland (22°35'5 
60° 30' O), Departamento Boquerón, en el Chaco Central Paraguayo. Abarca una extensión 
de más de 15.000 Ha que corresponden a 4 estancias: San Ramón, Paola Isabel, Ganadera 
y Paraíso. El clima es riguroso con escasa precipitación, altas temperaturas y vegetación 
xerofítica. La precipitación media anual es de, aproximadamente, 800 mm que marcan dos 
estaciones: estación seca desde abril a octubre y estación lluviosa desde noviembre a 
marzo. La temperatura oscila desde OOC, en invierno 44°C, en verano. 

Los habitats presentes de importancia avifaunística son: monte espinoso, parque, 
zona antropófila y ambientes acuáticos. Las especies dominantes del monte denso 
espinoso son: Aspidosperma quebracho-blanco (Quebracho blanco), Sclrinopsis 
quebracho-colorado (Coronillo), Ziziphus mistol (Mistol), cactáceas del género 
Cerells ce coryne ye stenogonus), y leguminosas del géneroProsopis y Acacia. El 
sotobosque está representado, principalmente, por cactáceas rastreras (Cleislocactus 
baumannii, Eriocereus sp., etc.) y bromeliáceas. 

En el parque están presentes especies arbóreas de gran talla tales comoAstronium 
urundeuva (Urundey), Schinops;s balansae (Quebracho colorado), Tabebllia saxi­
nirolia (Caroba) y Tabebuia caraiba (para todo ). El estrato bajo está caracterizado por 
numerosas gramíneas y cactáceas, entre ellas, las del género Opulltia. 

La zona antropófila cercana a las viviendas está modificada por la presencia de 
cultivos, principalmente, algodón, sorgo y tártago. 

El ambiente acuático comprende tajamares artificiales y estanques temporarios 
que se llenan durante la estación l luviosa y se secan, generalmente, en la época de 
extrema sequía. 

Desde abril de 1988 a marzo de 1989 se realizaron observaciones y colecciones de 
aves mientras se estaba realizando un estudio sobre la ecología y comportamiento de 
pecaríes en el Chaco Central. Para el estudio se utilizó la guía para la identificación de las 
aves de Argentina y Uruguay, de Narosky e Yzurieta (1987). 

La abundancia relativa de cada especie se caracterizó como abundante, encontra­
da diariamente en el lugar; frecuente, observada en forma esporádica durante el período 
de estudio; y rara, registrada 1 o 2 veces durante toda la etapa de trabajo. 

RESULTADOS 

Se observaron 105 especies correspondientes a 33 familias (fabla 1) . Los especíme­
nes capturados fueron 14 pertenecientes a 14 especies, representantes de 4 familias; y se 
encuentran en la colección ornitológica del Museo Nacional de Historia Natural del 
Paraguay. 
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TABlA 

Tabla 1. Uso de habitat y abundancia relativa de aves en los alrededores de 
Colonia Neuland, DepartamentóBoquerón, Paraguay. 
La taxonomía y secuencia de especies sigue Altman y Swift (1989). 

1: M = Monte; P = Parque; A = Zona antropófila; T = Tajamar 
2: A = Abundante; F = Frecuente; R = Rara 

Abundancia 
Especie Habitat 1 Relativa 2 

M P A T A F 

RHEIDAE 
Rhea americana x x 

T1NAMIDAE 
Crypturellus tataupa x x 
Nothoprocta cinarescens x x x 
Nothura maculosa x x 
Eudromia formosa x x 

PODICIPEDIDAE 
Podilymbus podiceps x 

ARDEIDAE 
Syrigma sibilatrix x x 
Ardea cocoi -.- x 
Egretta thula x 
Nycticorax nycticorax x 
Plegadis chihi x 
Harpiprion caerulescens x 

ANATIDAE 
Anas leucophrys x 
Cairina moschata x 

CATHARTIDAE 
Coragyps atratus x x x 
Cathartes aura x x 

, Sarcoramphus papa -.- x 
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Abundancia 

Especie Habltat 1 Relativa 2 
M P A T A F R 

ACCIPITRIDAE 
Geranospizias caerulescens x x 

Buteogallus urubitinga x -.- x 
Heterospizlas meridionalis x -.- x 
Harpyhaliaetus coronatus x x 

Buteo magnirostris x x 

FALCONIDAE 
Polyborus plancus x x 
Milvago chimachima x x 
Herpetotheres cachinnans x x 
Spiziapteryx circumcinctus x x 
Falco sparverius x x 

CRACIDAE 
Ortalis canicollis x x 

RAUIDAE 
Gallinula chloropus x x 

CARIAMIDAE 
Cariama cristata x x x 
Chunga burmeisteri x x 

CHARADRlIDAE 
Vanellus chilensis x x 
Charadrius collaris x x 

SCOLOPACIDAE 
Tringa solitaria x x 

COLUMBIDAE 
Columba picazuro x x 
Zenaida auriculata x x 

Columbina picui x x x 
Columbina squammata x x 

PSmACIDAE 
Aratinga acudicauda x x x 
Aratinga leucophthalmus x x 
Nandayus nenday -.- x x 
Myiopsitta monachus x x x 
Amazona aestiva x x 
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Abundancia 
Especie Habltat 1 Relativa 2 

M P A T A F R 

CUCULIDAE 
Coccyzus melacoryphus x x 
Crotophaga ani x x 
Guira guira x x x 

STRIGIDAE 
Strix rufipes x x 
Athene cunicularia x x 

CAPRIMULGIDAE 
Caprimulgus parvulus x x 

NYCTIBIlDAE 
Nyctibius griseus x x 

TROCHILIDAE 
Chlorostilbon aureoventris x x 

PICIDAE 
Picumnus cirratus x x 
Melanerpes candidus x x 
Picoides mixtus x x 
Dryocopus schulzi x x x 
Campephilus leucopogon x x x 

DENDROCOLAPTIDAE 
Sittasomus griseicapillus x x 
Xiphocolaptes major x x 
Lepidocolaptes angustirostris x x 

FURNARIlDAE 
Furnarius rufus x x x 
Furnarius cristatus x x x 
Schoeniophylax phryganophila -,- x x 
Phacellodomus sibilatrix x x 
Coryphistera ala ud in a x -,- x 
Anumbius anumbi x x 
Pseudoseisura lophotes x x 

FORMlCARlIDAE 
Taraba major x -,- x 

Myrmorchilus strigilatus x x - _:� 
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Especie 

RHINOCRYPTlDAE 

Rhinocrypta laceolata 

TYRANNIDAE 

Suiriri suiriri 

Hemitriccus margaritaceiventer 

Pyrocephalus rubinus 

Xolmis irupero 

Knipolegus striaticeps 

Fluvicola pica 

Pitangus sulphuratus 

Myiodynastes maculatus 

Myiarchus tyrannulus 

Empidonomus 

aurantioatrocristatus 

Tyrannus savanna 

COR VIDAE 

Cyanocorax chrysops 

TROGLODYTlDAE 

Troglodytes aedon 

MUSCICAPRIDAE 

Polioptila dumicola 

Turdus amaurochalinus 

MIMIDAE 

Mimus saturninus 

Mimus triurus 

M 

x 

x 

x 

x 
x 

x 

x 

x 

Abundancia 
Habitat I Relativa 2 
P A T A F R 

x 

x x 

x 

x 

x x 
x 

x x 

x x 

x x 

x x 

x x 

x x 

x 

x x 

x 

x x 

x x 

x x 
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Especie 

VIREONIDAE 

Vireo ol ivaceus 

EMBERIZIDAE 

Thraupis sayaca 

Piranga nava 

Tachyphonus rufus 

Nemosia pileata 

Saltator auranti irostris 

Paroaria coronata 

Paroaria capitana 

Coryphospinqus cucullatus 

Saltatricula multicolor 

Volatinia jacarina 

Sicalis f1aveola 

Myospiza humeralis 

Zonotrichia capensis 

Molothrus rufoaxiliaris 

Motothrus badius 

Sturnella superciliaris 

Carduelis magellanica 

POCEIDAE 

Passer domesticus 

M 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

Habitat I 
P A 

x 

x 

x x 

x 

x 

x 

x 

x 

x x 

x 

x 

x 

x 

T 

Abundancia 
Relativa 2 

A F R 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 



DISCUSION 

Las aves que caracterizan el área de estudio son típicas del Chaco xerofítico. La 
avifauna acuática es escasa, durante la estación seca, debido a la baja precipitación que 
provoca la desecación de la mayoría de los tajamares artificiales y la totalidad de los 
estanques naturales. 

La presencia de aves granfvoras con una frecuencia abundante, como Zenaida 
aurlculata, Columba plcazuro, Columbina plcul, Mylopslta monachus, Nandayus nen­

day y Mo lo th rus rufoaxillaris indica la presencia de un ambiente modificado por el 
hombre y transformado en área de cultivo. Esto lo ratifica aún más la'presencia de Passer 
domestlcus, especie introducida e indicadora de áreas urbanas. La crescicnte deforesta­
ción que está sufriendo la Región del Chaco Central Paraguayo por el uso intensivo de la 
t ierra con fines agrícola - ganaderos amenaza, seriamente, los habitats de numerosas 
especies de aves. 

Las aves observadas más interesantes incluyen las siguientes especies cuyos 
registros para el Chaco Paraguayo son escasos: 

Sarcorampus papa, Harpyhaliaetus coronatus, Spiziapteryx circumcinctus y Co­
lumbina squammata. 
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RELACION DEL INDIGENA CHAMACOCO CON LA 
HERPETOFAUNA DEL ALTO PARAGUAY 

AIDA LUZ AQUlNO-SHUSTER, MARTHA MOTTE y GUILLERMO SEQUERA .. 

RESUMEN 

Museo Nacional de Historia Natural del Paraguay 
Sucursal 19, Ciudad Universitaria 

San Lorenzo, Paraguay 

Por medio de colecciones de especímenes, grabaciones de croadas de anuros, 
observaciones y referencias de los Indígenas Chamacocos asentados en la Colonia 
Potrerito, Dpto. Alto Paraguay, Paraguay se estudió la diversidad de la herpetofauna del 
área mencionada, así como también la relación de los dos grupos Chamacocos (fomara­
ho e Ybytoso) con los anfibios y reptiles. Se realizaron encuestas y observaciones 
directas del uso de los anfibios y reptiles por el Indígena. Por medio de encuestas sobre 
las diferentes denominaciones utilizadas para nombrar reptiles y anfibios, se presentan 
argumentos sobre el sistema clasificatorio usado por los Chamacocos. 

Cuarenta y tres especies de anfibios y reptiles fueron colectados, escuchados o 
reportados por Indígenas en el área de Potrerito. Los Chamacocos utilizan un sistema cla­
sificatorio basado en: croadas (onomatopéyico) en el caso de anuros, parentesco, mor­
fología color. Los reptiles son clasificados basados en morfología y color. Las especies 
principales utilizadas en la dieta tradicional de setiembre a marzo constituyen Tupinam­
bis teguixin, Geochelone carbonaria, Leptodactylus chaquensis, Lepidobatrachus 

laevis. 

ABSTRACT 
The diversity ol the herpetofauna of the region surrounding Colonia Potrerito, 

Dpto. Alto Paraguay, Paraguay, as well as the uses of the reptiles and amphibians of the 
area by the Chamacoco Indians (Tomaraho and Ybytoso) , was studied by collecting 
specimens, analyzing recordings of lrog calls and interviewing the Indigenous people. The 
native classification of endemic herpetofauna was compiled through in quiries with local 
residents, and hypotheses concernig the bases of native classifications are presented. 

Forty - three species of amphibians and reptiles were either collected. recorded, or 
reported by the Chamacocos. The Indigenous classification systems for amphibians is 
primarily onomatopoetic, (based on calls), but also includes morphology and color. 
Reptiles are cassified by color and morphology. Tupinambis teguíxin, Geochelone 
carbonaría, Leptodactylus chaquensis, and Lepidobatrachus laevis are the main 
diet of the Chamacocos in this region during the period of September through March. 

• Asociación de Apoyo a las Comunidades Indígenas del Paraguay 
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JNTRODUCCION 

Algunos aspectos de la relación del Indígena con la fauna y flora chaqueña fueron 
descriptos por cronistas desde el iniciu de la conquista (Sanchez Labrador, 1910; Camaño 
y Bazán, 1931; Schmidl, 1938; Lozanu 1 q41 : lolis, 1972). Describieron las características 
del medio ambiente y anotaron la im¡Julldllcia de ciertas especies ele animales y plantas 
en diversos aspectos de la vida de los nativos. 

El presente trabajo pretende contribuir al conocimiento de la relación entre el 
medio ambiente y los Indígenas Chamacocos del Alto Paraguay. Este artículo enfoca bá­
sicamente el uso y el conocimiento del mencionado grupo sobre los anfibios y reptiles. 

Primeramente se trata de conocer la diversidad de especies del área y por medio 
de encuestas generales y observaciones directas se estudia el grado de conocimlento y 
el uso que los Indígenas dan a los anfibios y reptiles. 

El Indígena Chamacoco pertenece a la familia linguística de los Zamucos, la cual 
integran también los Ayoreode-Moro. La estrucutra social es ciánica y basan su economía 
tradiCional en la caza y la colecta. La denominación etnográfica de "Chamacoco� es 
incierta y su origen denota cierta confusión. Pese a dIo, los llamados Chamacocos se ven 
particularmente diferenciados desde el punto de vista dialectal y cultural en dos grupos: 
Ybytoso y Tomaraho. Los Ybytoso suman en la actualidad una población de 1300 
personas asentadas en varias localidades de la región del Alto Paraguay (Fuerte Olimpo, 
Pto. Esperanza, Pto. Diana y Colonia Potrerito); los Tomaraho sin emba!'go suman apenas 
86 personas asentadas en la Colonia Potrerito (Mapa 1). La literatura etnográfica sobre 
los Tomaraho es muy escasa; son los únicos Indígenas considerados: "non ancora 
ridotti" o aún no reducidos por misioneros. La denominación de Zamucos familia 
linguística a la cual pertenecen ambos grupos de Chamacocos aparece entre los años 
1721 y 1726 (Hervas, 1800; Clark, 1937; Chome, 1958), Desde el punto de vista etnográfico 
y linguístico los Ybytoso fueron estudiados por Boggiani (1894), quien distingue a los 
Chamacocos mansos (Ybytoso) y los Chamacocos bravos (Tomaraho). Los Y!Jytoso a 
diferencia de los Tamaraho fueron estudiados más detalladamente por antropólogos 
(Baldus, 1927; Susnik, 1957a, 1957b, 1969, 1970; Chase Sardi, 1987). 

AREA DE ESTUDIO 

El estudio se llevó a cabo en la Coionia Potrerito '1 25 Km al sur-oeste de Bahía 
Negra, 20° 20' S Y 58° 13' 0, donde se encuentran asentad 1proximadamente 70 familias 
de los grupos étnicos Ybytoso y Tamaraho. La composicJid 'lor.stica corresponde a la 
formación llamada bosque bajo xerofítico, el cual es poco denso y donde las especies 
leñosas de la familia Bignoniaceae, Fabaceae, Sapindaceae, Polygonaceae y Arecaceae 
conforman la vegetación predominante. Especies de la familia Bromeliaceae: Bromelia 
balansae (Caraguatá), Aechmea distichanta (Chusa) ocupa grandes extensiones del 
sotobosque de estas formaciones. A diferencia del bosque central chaqueño las especies 
predominantes de ésta región no son espinosas. El suelo es de tipo arcilloso dando al 
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bosque bajo características semiáridas durante la época de sequía (marzo - octubre) y de 
zona pantanosa en la época de lluvia (noviembre - marzo). El área también posee zonas 
bajas aisladas con aguas permanentes y bosques de palmas (Copernicia alba). La 
vegetación acuática emergente está compuesta principalmente por especies de la familia 
P(, :ae y Cyperaceae. 

METODOLOGIA 

Colecta de Especfmenes y Grabaciones de Cantos 

Se realizaron colectas de anfibios y reptiles de manera circunstancial desde el 
Puerto 14 de Mayo, ubicado sobre el Rio Paraguay, y hacia el oeste hasta la Colonia 
Potrerito, abarcando una extensión de 15 Km. Las colectas de anfibios fueron hechas 
principalmente durante ]eI noche. Los reptiles fueron capturados durante el día en las 
horas más calurosas. Los especímenes fueron sacrificados por inmersión en Chloretone 
para anfibios e inyección de "1embutal para reptiles; posteriormente fueron fijados en 
formol 10%. 

Con las colectas y observaciones se realizó un inventario general de anfibios y 
reptiles del área; también se registraron los cantos reproductivos de las diferentes 
especies de anfibios. Los especímenes colectados y las gravaciones de los cantos se 
utilizaron como material de encuestas. Finalmente los especímenes fueron guardados en 
alcohol etílico 70% y depositados en el Museo Nacional de Historia Natural del Paraguay, 
en San Lorenzo. 

Observaciones Directas 

Se acompaño a los Indígenas en sus actividades de caza y colecta. Al mismo tiempo 
se presto especial atención a las diferentes secuencias de rituales de caza y colecta. Se 
hizo hincapié en la observación de la utilización de materiales hechos de reptiles. Se tuvo 
en cuenta el hábito alimenticio tradicional de los Indíg.enas y los métodos utilizados para 
su preparación. 

Encuestas 
Se realizaron encuestas con ambos grupos étnicos Chamacocos (Ybytoso y Toma­

raho). En grupos de dos y agrupados por edad y sexo, se tuvo las siguientes categorías: 
adultos - masculino, adultos - femenino, adultos masculino y femenino, jóvenes - mascu­
lino y jóvenes - femenino (se consideró joven el individuo entre 15 a 30 años y adulto, 
mayor de 30 años de edad para facilitar la clasificación). De esta manera participaron en 
las encuestas siete parejas del grupo Tomaraho y seis parejas del grupo Ybytoso. Se les 
presentó 18 especies de anfibios y 16 de reptiles. Se hicieron preguntas sobre nombres 
comunes Tomaraho e Ybytoso para confeccionar la lista de nombres y poder de este 
modo dilucidar el método de clasificación, uso de cada especie desde el punto de vista 
alimenticio, medicinal, económico, las prohibiciones en su utilización y algunos usos en 
rituales diversos. 
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RESULTADOS 

I. Catalogo de la Herpetofauna local. 

Se colectaron 18 especies de anfibios correspondientes a seis familias y 16 especies 
de reptiles representantes de seis familias. Además fueron observadas Tropidurus 
spinulosus, Dracaena paraguayensis, Eunectes notaeus, y Caiman yacare. Se 
cuenta con la referencia de los Indigenas sobre Iguana iguana, Boa constrictor, 
Micrurus frontalis y Crotalus durissus yGeochelone chilensis. 
Los nombres científicos en Tabla 1 y 2 corresponden a los descriptos en Pritchard (1979), 
Cei (1980) y Peters et al. (1986). 

11. Aplicaciones y conocimiento 

Leptodactylus chaquensis y Lepidobatrachus laevis 

Nombres comunes guaraní: Ju'i y Kururu Chini, respectivamente al último también 
se lo conoce con el nombre de Escuerzo. Los ancianos de ambos grupos (Tomaraho e 
Ybytoso) consumen estas especies asadas a las brasas. 

Actualmente, según los mismos Indígenas, estas ranas ya no forman parte impor­
tante de su alimentación por la creciente transculturación existiendo a la vez un marcado 
tabú alimenticio entre jóvenes y niños. También informaron Que consumen otro tipo de 
Kururu Chin i del suelo, presumiblemente Ceratophrys cranwelli. 

Tupinambis teguixin 

Nombre común guaraní: Teju Guasu. Lo utilizan en su totalidad: 1) En el orden 
alimenticio consumiendo las partes más musculosas (miembros anteriores, posteriores 
y cola). 

Existen prohibiciones alimenticias; solo los Chamacocos adultos a partir de 40 
años pueden comer T. leguixin. Si los jóvenes lo comen ocurrirá un envejecimiento 
precoz; por ejemplo, se observará arrugas y cabellos blancos a muy corta edad. 2) La 
grasa la util izan como medicina contra el reuma, untandola sobre la piel y envolviendo 
con hojas de Caraguata (Bromeliaceae) la parte afectada. 3) Las vísceras y el cráneo echan 
a los perros para estimularlos en la búsqueda del Teju Guazu. 4) El cuero es utilizado para 
el comercio de pieles. Anteriormente no utilizaban el cuero y solo cazaban T. leguixin 
para el consumo de la carne, pero actualmente existe un mercadú local de compray venta 
de cuero para el comercio. Los Indígenas, por ser los mejores conocedores de esta 
especie en el área y excelentes cazadores, fueron los primeros involucrados en la 
comercialización ilegal de pieles de Teyu. 
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Geochelone carbonaria 

Nombre común guaraní: Karumbe. Esta especie es muy abundante en el área de 
Potrerito y constituye junto con T. tegu;x;n una de las principales fuentes alimenticias 
de los Chamacocos. Los capturan en el bosque y muchas veces lo cocinan en el mismo 
lugar de colecta o lo llevan hasta la casa para compartirlo con el resto de la familia. La 
preparación consiste en colocar el animal vivo en el fuego por el lado dorsal hasta 
quemarlo y así poder quebrar el dorso, luego quitan todas las vísceras, que lo dan a los 
perros cazadores. 
Posteriormente invierten el animal colocando el peto sobre el fuego con esto obtienen un 
recipiente que conforma el cuerpo mismo del animal ingiriendo su sangre como suculen­
to caldo. Después de terminar con el caldo los Indígenas comen la carne. Los juveniles de 
esta especie son también utilizados para la confección de materiales de orden ritual como 
sonajas shamanicas. 

111. Nomenclaturas vernáculas 

Con la encuesta realizada se puedo notar diferentes aspectos utilizados para la 
denominación de la herpetofauna: morfología, color, vocalizaciones (denominaciones 
onomatopéyicas), parentesco (bajo denominaciones de "apap" - hijo), habitat (lugares 
donde se reproducen o albergan durante épocas severas) y referencias místicas. En 
tablas 1 y 2 se presentan los nombres Tomaraho e Ybytoso para los anfibio y reptiles. 
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Tabla 1. Nombres científicos. Tomaraho e Ybytoso de los anfibios. Colectados CC) 
y escuchados C E) en ei Mea de estudio 

NOMBRE CIENTIFICO TOMARAHO YBYTOSO 

HYLlDAE 

Hyla nana Korho ap Kurrin tarek apap C E  
Hyla raniceps Korho pora, Tarak Kurrin tarek C E  
Hyla punctata Korho, Poia Kurrin tarek C E  
Ololygon acuminata Korho, Miik Elepuhe, C E  

Kars pykaap 
Ololygon nasica Kars kars, Korho Kars pykaap C E  
Phrynohyas venulosa, Nohnie, Korho Kurrin tarek C E  
PhyIlomedusa sauvagei Tarak, Korho Kurrin tarek C E  
Phyllomedusa azurea Tarak ap Kurrin tarek ap C E  

LEPTODACTYLlDAE 

Leptodactylus chaQuensis Totii Ele puhe C 
Leptodactylus bufonius Miik, Totii Ele puhe C E  
Leptodactylus fuscus Totii Ele puhe C E  
Physalaemus albonotatus Totii apap, Tybytyt Ele puhe apap C E  

CERA TOPHRYIDAE 

Lepidobatrachus laevis Nohnie Wenantu C 

BUFONIDAE 

Bufo paracnemis lokoko, Ele ogoro WO, lokoko C E  
Bufo granulosus Ele ogoro Wo apap C E  
Bufo pygmaeus Ele ogorop lokoko ihap C E  

PSEUDIDAE 

Pseudis paradoxus Tarak Wenantu ihap C E  

MICROHYLlDAE 

Elachistocleis bicolor Mii, Tybykyt Wenantu ihap C E  
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Tabla 2. Nombres científicos, Tomaraho e Ybytoso de los reptiles. 
Colectados CC), solo observados (O) o referidos por los Indígenas CR) 
en el área de estudio. 

NOMBRE CIENTIFICO TOMAKAHO YBYTOSO 

ORDEN: Squamata 

SUB ORDEN: Sauria 

IGUANIDAE 

Polychrus acutirostris Yrmytok Yrmytok 
Tropidurus spinulosus Asymynymy Osmanymy 
Iguana iguana Woogot Woogot 

TEllDAE 

Ameiva ameiva Poihoro, Ytyt Poihoro 
Teius teyou Poihoro Poihoro 
Tupinambis teguixin Nerhak Poiho Wys 
Dracaena paraguayensis Wonták Wonták 

SCINIDAE 

Mabuya frenata Ohnarnynyhna Ounanak 

SUB ORDEN: Serpentes 

COLUBRlDAE 

Thamnodynastes strigilis Acheraha pora Orra Karr apap 
Pseudoeryx plicatilis Keihe Acheraha aut utos 
Leptophis ahetulla Elebu wys EIebutuk 
Lystrophis semicinctus Kekioru Kekioru 
Drymarchon corais Lasymioro Lasymioro 
CIelia occipitolutea Ka Achera 
Liophis poecilogirus Okorakara Okarak 
Liophis dilepis EIybys, Orokara Okorak 
Pseudoboa nigra Popoho Popoho 
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NOMBRE CIENTIFICO TOMARAHO YBYTOSO 

BOIDAE 

Boa constrictor Dohiorn Dohiorn R 
Eunectes notaeus Kochokor Kochokor O 

ELAPIDAE 

Micrurus frontalis Kakior Kakior R 

VIPERlDAE 

Crotalus durissus Acherahapamo larek, Kolax R 

ORDEN: Quelonio 

TESTUDINIDAE 

Geochelone carbonaria Enermitak Enermitak C 
Geochelone chilensis Tatsybyk Tetyke R 

CHELIDAE 

Hydromedusa tectifera Ehleluku Ehleluku C 

ORDEN: CROCOCODlLIA 

ALLIGATORIDAE 

Caiman yacare Peita Peity O 
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DISCUSION 

Un aspecto muy importante en el entendimiento de la clasi ficación de los anfibios 
y reptiles por los Chamacocos y la relación Que existe entre ellos, es el conocimiento del 
lenguaje Tomaraho e Ybytoso. Es evirlente Que para la gran mayoría de anfibios la 
clasificación es onomatopéyica. Se cOlllirma haciendo comparaciones con las grabacio­
nes de sus cantos, por ejemplo en el caso de Bufo paracnemis , "Iokoko" es uno de los 
nombres comunes Tomaraho e Ybytoso y también su canto de reproducción. 

También podemos indicar Que es clasificado por parentesco, así agrupan a todas 
las especies de Bufonidae bajo un mismo nombre especificando el tipo de parentesco. El 
nombre común Tomaraho de Bufo pigmaeus es "Ele agora apap" ("apap - hijo) Y "Iokoko 
ihap" es el nombre común Ybytoso C"ihap" - hijo). Otra referencia clasificatoria lo 
constituye la forma del animal. El nombre común Ybytoso para Lepidobatrachus laevis 
es" Wenantu" y para Pseudis paradoxus y Elachistocleis bicolor es "Wenantu ihap". 
Confirman los Ybytosos Que ellos pueden distinguir a estas especies por la forma 
redondeada del cuerpo de L laevis, P. paradoxus y E. bicolor. Otro modo de clasifi­
cación menos generalizado es utilizando los colores. Los Tomaraho denominan a los 
Hylidos presentados en las encuestas "Korho" y específicamente "Korho para" ("Pora"­
amarillo) a Hyla raniceps. También clasifican de acuerdo a sus diferentes comporta­
mientos y adaptaciones a ciertas condiciones del habitat, pero aún no se ha podido dilu­
cidar este aspecto por carecer de conocimientos más vastos del lenguaje vernacular 
Chamacoco. 

La clasificación de los reptiles está más standarizada Que la de los anfibios. La 
mayoría de los Indígenas tanto Ybytoso como Tomaraho coinciden con los nombres 
comunes. También se puede notar Que entre los reptiles la mayoría de los nombres 
comunes son los mismos para ambos grupos. Las especies de reptiles más representati­
vas en la alimentación de los Chamacocos en el área de Potrerito constituyen Tupinam­
bis teguixin y Geochelone carbonaria. Conocen y respetan las especies venenosas de 
serpientes. Sin embargo la sola presencia de una lagartija de la familia 19uanidae: 
Polychrus acutirostris, les produce pánico. Aún no se ha explicado este fenómeno, ya 
Que P. acutirostris es totalmente inofensiva y muy pasiva. Tal vez la explicación se pueda 
encontrar en referencias míticas. 

Con los resultados de las encuestas sobre Tupinanbis tegu;x;n notamos el gran 
conocimiento de los Indígenas sobre esta especie. Los Indígenas siguen toda la actividad 
de estos reptiles desde Que salen en la primavera hasta el final del verano. Este trabajo 
preliminar nos ayudará a realizar más estudios sobre la herpetofauna del Alto Paraguay 
y desarrollar teorías sobre la relación entre los anfibios y reptiles y el Indígena Chamaco­
ca. 
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CONCLUSION 

La relación de los Chamacocos con el medio que les rodea es muy importante y esto 
se debe principalmente a su caracter de cazadores - recolectores. Sus actividades de caza 
dependen en gran medida de la época; en la primavera y verano ponen más énfasis en la 
caza y recolección de reptiles como Tupinambis teguixin y Geochelone carbonaria 
y en el invierno cazan pecaríes y otros mamíferos. 

Se ha notado que entre los grupos Chamacoco, los Ybytoso van perdiendo 
paulatinamente sus tradiciones culturales. Los adultos y ancianos aún demuestran un 
gran respeto por las tradiciones del grupo, pero esto va desapareciendo entre los jóvenes. 
Los Tomaraho, por otro lado, aún conservan sus tradiciones y creencias. Los jóvenes 
respetan y participan en los rituales de iniciación. Aprenden de los adultos a trabajar con 
los recursos que les rodean y se nota un aprendizaje constante en relación con la 
naturaleza. Sin embargo también participan activamente en la caza comercial vendiendo 
cueros a acopiadores en el pueblo de Bahia Negra. 

Para comprender adecuadamente la relación entre la naturaleza y el Indígena 
Chamacoco, es necesario tener en cuenta dos aspectos importantes; a) el lenguaje de 
ambos grupos; comprendiendo la etimología de los nombres de animales y palabras se 
podrá comprender el  sistema de clasificación ya sea de las especies y de los diferentes 
habitats y b) las creencias míticas: la significancia que cada animal, planta o tipo de 
habitat representan para el Chamacoco. 

Enfocando estos dos aspectos con más énfasis se puede dilucidar la relación que 
existe entre la naturaleza y el Indígena Chamacoco. Cuanto más se conozca esta relación 
se tendrá más certeza en dar mejores alternativas a los problemas ambientales que 
aquejan gravemente a las diferentes culturas Indígenas del Paraguay. 
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RESUMEN 

HALLAZGO DEL GENERO CHRYSOMETA 
(ARANEAE: TETRAGNA THIDAE) 

EN PARAGUAY 

JOHN A. KOCHALKA 

Museo Nacional de Historia Natural del Paraguay 
Sucursal 19, Ciudad Universitaria 

San Lorenzo, Paraguay 

Se reporta el primer hallazgo del género Chrysometa en Paraguay. Las dos 
especies, e boraceia Levi y e ludibunda (Keyserling) anteriormente fueron citados 
solamente para los Estados de Rio de Janeiro, Sao Paulo y Rio Grande do Sul, en Brasil. 
En Paraguay estas dos especies se encontraron en bosques de la Región Oriental, en los 
Departamentos de Caaguazú, Caazapá e Itapúa, restringido a sitios de microhabitat muy 
húmedos. 

El habitat de Chrysometa en Paraguay, es extremadamente restringido geográfi· 
camente y ecológicamente, y está amenazada, debido a la desforestación intensa. Por eso 
se sugiere un plan para la conservación de Chrysometa, con pequeñas reservas en las 
cordilleras de Paraguay oriental. 

PALABRAS CLAVES: Araneae, araña, Tetragnathidae, Araneidae, Chrysometa, 
Paraguay, biogeografía, conservación. 

ABSTRACf 

The genus Chrysometa is reported for the first time in Paraguay. The two species, 
e boraceia Levi and e lubidunda (Keyserling) were previously known only (rom the 
states of Rio de Janeiro, Sao Paulo and Rio Grande do Sul, in Brasil. In Paraguay these two 
species were found in the Eastern Region, in the Departaments of Caaguazú, Caazapá, and 
Itapúa, restricted to sites where the m icrohabitat is very humid. 

The habitat of Chrysometa in Paraguay, extremely restricted geographically and 
ecologically, is threatened by in tense deforestation. A conservation plan for Chrysome­
ta, with small reserves in the hilly parts ol eastern Paraguay, is briefly suggested. 

KEY WORDS: Araneae, spider, Tetragnathidae, Araneidae, Chrysometa, Paraguay, 
biogeography, conservation. 
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INTRODUCCION 

El género Chrysometa es exclusivamente neotropical, con 127 especies distribui­
das desde México hasta la parte central de Chile y el sur de Brasil (Levi, 1986). Solamente 
11 especies son conocidas de la región sudeste de América del Sur (Levi, 1986:105), las 
cuales son todas de la región sudeste de Brasil. No exisUa ningún registro previo de 
Chrysometa en Paraguay. 

La gran mayoría de las especies de Chrysometa se encuentran en los bosques 
montañosos y los páramos de los Andes (Mapa 1); pero algunas especies son conocidas 
de los bosques húmedos de bajas alturas (Levi, 1986). Para una gran mayoría de las 
especies de Chrysometa no se tienen datos ecológicos, y muchas especies son conocidas 
por la colecta de un solo ejemplar. 

Levi (1986) ubicó, con algunas dudas, el género Chrysometa en la familia Tetra­
gnathidae. Otros autores habían ubicado a Chrysometa en la familia Araneidae. Levi se 
encuentra realizando una serie de investigaciones para definir correctamente los límites 
taxonómicos de las familias Araneidae, Metidae y Tetragnathidae. 

METODOS 

Se realizaron colectas de especímenes durante tres viajes efectuados en los años 
1983, 1985 Y 1986. 

Fué posible identificar las especies usando la reciente revisión de Crysometa por 
Levi (1986). 

Todos los ejemplares paraguayos fueron depositados en la colección del Museo 
Nacional de Historia Natural del Paraguay . 

. RESULTADOS 

Chrysometa boreceia Levi, 1986. Distribución en Paraguay: 
(Mapa 2) 

Dpto. CAAGUAZU: Colonia Walter Insfrán: Cerro Cachimbo, en una roca vertical con 
escurrimiento de agua mojando la superficie, con briófitas y helechos, en bosq ue alterado 
pero con bastante sombra, colectadas a la noche, altura 370 metros sobre el nivel del mar 
(m snm), 21-22. IIl. 1983, J.A. Kochalka, 4 hembras. 

Dpto. CAAZAPA: Parque Nacional Caaguazú, bosque alto en condición casi natural, 
altura entre 190-300 m snm, 19-25. VII. 1986, J. A. Kochalka, 1 macho. 

Opto. IT APUA: lado noroeste de la Cordillera de San Rafael: Colonia Alto Verá: 
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Arroyo Tacuary (aprox. 7 km nordeste de Cerro San Rafael), altura entre 200-300 m snm. 
21.X1. 1985, J.A. Kochalka. 2 hembras (l identificado por H. W. Levi en 1986). Fueron 
encontradas cerca del Arroyo Tacuary, en un valle profundo, con paredes de roca vertical 
en ambos :ados, que mantenían la som�ra durante la mayor parte del día. Las paredes de 
roca estaban muy húmedas, cubiertas de briófitas y helechos, y con escurrimiento de 
agua siempre goteando desde arriba. El sitio estaba dentro de un bosque alto, en 
condición casi natural (véase la discusión). 

Chrysometa ludibunda (Keyserling, 1893). Distribución en Paraguay: 
(Mapa 2) 

Opto. CAAZAPA: Parque Nacional Caaguazú, bosque alto en condición casi natural, aliura 
entre 190-300 m snm, 19-25. VII. 1986, J. A. Kochalka, 2 hembras, y 1 hembra subadulta. 

DISCUSION 

Chrysometa boraceia (Mapa 3) anteriormente fué citada (Levi, 1986) para los 
estados de Rio de Janeiro (pico de Tijuca 500-950 m snm, Sumaré 200-400m snm, y 
Teresópolis), Sao Paulo (Boraceia), y Rio Grande do Sul (Canela, Sao Francisco di Paula, 
y Montenegro), todos en Brasil. 

Cllrysometa ludibunda (Mapa 4) fué citada anteriormente (Levi, 1986) en los 
estados de Rio de Janeiro (Cerra Vermelho, Monte Verde, Teresópolis 900- 1 000 m snm, 
y Paineiras) y en Sao Paulo (Boraceia). 

Todos estos Si tios están dentro de la región en la que predomina la "pluviselva 
tropical siempreverde de la cordil lera de la costa atlántica de Brasi l", la "pluvisclva 
tropical siempreverde de las llanuras de la costa atlántica de Brasil", y el "bosque sub­
tropical deciduo y mesofítico de Brasil oriental y meridional, en parte con alta proporción 
de especies siempreverdes" (Hueck, 1972). 

En el extremo sur del rango de distribución de C. borac€Ía se encuentra también 
el bosque deAraucaria angustifolia, y "campos limpios, praderas densas de las alturas 
meridionales de Brasil" (Hueck, 1972), tanto como los bosques anteriormente menciona­
dos. 

Los especímenes de C. boraceia anteriormente mencionados en la l iteratura 
(Levi, 1986) fueron colectados por varios científicos entre los años 1945-1981. De C. ludi­

bunda se habían registrado solamente dos ejemplares colectados antes de 1893 
(Keyserling, 1893) y algunos pocos ejemplares colectados entre 1946-1967. La mayoría de 
los ejemplares brasileros de estas dos especies no tienen suficientes datos ecológicos 
(Levi, 1986) para saber realmente en que tipo de bosque fueron colectados. 

Sin embargo, se nota que algunos ejemplares (de ambas especies) fueron colecta­
dos en Brasil en alturas de 200-1000 m snm (Levi, 1986), y se puede inferir que eran de 
bosques muy húmedos (hay más bosque húmedo en los cerros). 
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Muchas especies de Chrysometa se encuentran en el páramo, en la parte norte de 
los Andes (Mapa 1). Generalmente es un ambiente húmedo y frío. El clima es casi igual en 
todas las épocas del año. La temperatura del páramo varía según un ciclo de 24 horas; 
puede subir considerablemente durante el día y bajar 0° C por la noche, en cualquier 
época del año. En el páramo húmedo, la temperatura puede bajar 0° C durante la noche, 
o no, debido a la presencia imprevisible de nubes. La humedad del páramo (y de todas las 
montañas) varía según la topografía y la región. En el páramo seco, el frio nocturno ocurre 
con más regularidad, debido a la falta de'nubes. 

También se encuentran muchas especies de Chrysometa en los bosques de 
neblina, y en otros tipos de bosques húmedos en la parte norte de los Andes (Levi, 1986). 

En Paraguay oriental, en el bosque subtropical deciduo y mesofítico, no se 
producen cambios diurnos tan drásticos como se ve en el páramo, pero los veranos e 
inviernos podrían ser pronunciados. También puede haber sequías, como ocrurrió en la 
primavera de 1985, en Paraguay oriental. En síntesis, Paraguay oriental perten ece a un 
ecosistema muy distinto del páramo. El clima de Paraguay oriental no es comparable 
tampoco con el clima del bosque de neblina, donde también viven muchas especies de 
Chrysometa (Levi, 1986). Fué una sorpresa encontrar Chrysomela en Paraguay, en una 
región relativamente seca y con temperaturas que no varían regularmente con la hora del 
día, sino con la época del año. 

Todas las localidades paraguayas de Chrysometa corresponden a los bosques de 
la Región Oriental de Paraguay, donde predomina el bosque subtropical deciduo y 
mesofítico "de Brasil oriental y meridional" (Hueck, 1972, 1978) Y están ubicadas dentro 
de una región que tiene una precipitación anual de aproximadamente 1 600-1700 mm 
(Raidán, et. al., 1985). 

Dentro de estos bosques mesofíticos, en Paraguay oriental, los ejemplares para­
guayos de Chrysometa fueron encontrados en los sitios más húmedos, en cerros que su­
puestamente reciben un poco más de precipitación que cualquier otro sitio de menor 
elevación. Además, los ejemplares que tienen datos ecológicos detallados (de los 
Departamentos de Caaguazú e Itapúa) fueron encontrados en los microhábitats más 
húmedos, en la superficie de rocas verticales con helechos y briófitas, en la sombra, 
donde la humedad se mantiene constante, debido al escurrimiento de agua por la 
superficie de las rocas. 

Los ejemplares de Chrysometa boraceia del Opto. de ltapúa fueron colectados 
en 1985 después de una sequía muy severa de dos meses. A pesar de la sequía, el 
microhabitat estaba tan húmedo como una pluviselva. En noviembre de 1987 tuve la opor­
tunidad de regresar al mismo sitio. En dos años se habían cortado muchos árboles que 
brindaban sombra alrededor del Arroyo Tacuary, permitiendo la entrada de los rayos 
solares y la sequía del medio ambiente (microhabitat). No encontré ni un solo ejemplar 
más de Chrysometa. 
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Solamente para los especímenes colectados en el Opto. de Caazapá (parque 
Nacional Caaguazú) faltan los datos ecológicos detallados, aunque es conocido que el 
Parque Nacional Caaguazú tiene un bosque muy húmedo (probablemente más de 1 700 
mm por año, porque está en una cordillera). El Parque Nacional Caaguazú está dentro de 
una región que recibe aproximadamente 1650-1 700 mm de precipitación por año (Raidán, 
el. al., 1 985), igual que los dos otros sitios donde Chrysometa fué encontrado en 
Paraguay. 

La presencia de Chrysometa en Paraguay es interesante porque representa el 
límite periférico del rango de distribución del género (Mapa 1). Es dudable que en 
Paraguay Chrysometa tenga una distribución continua. Sería más probable que su 
distribución en el país esté restringida a pequeñas islas o "parches" de habitat favorable, 
en cañones profundos y sombríos en las cordilleras de la Región Oriental. 

En los Optas. de Caazapá e Itapúa, los ejemplares de Ch rysometa fueron colecta­
dos en un "bosque alto, en condición casi natural". En toda la Región Oriental de Paraguay 
se practica la extracción selectiva de árboles, y casi ya no queda bosque pristino. Se 
cortan primero las especies más valiosas, dejando una cobertura boscosa intacta, pero 
ecológicamente alterada. Este bosque parcialmente alterado no se puede distinguir 
fácilmente de un bosque pristino, a simple vista. Para no usar el término "bosque 
pristino", los ejemplares colectados en este tipo de bosque llevan una etiqueta que d ice 
"bosque casi natural".* 

Es notable que en el Opto. de Caaguazú, dentro de un bosque ecológica mente 
destruido, se encuentra Chrysometa borace;a, en un parche muy pequeño, de micro­
habitat superhúmedo. 

Cuando el bosque ya no tiene valor para la industria forestal, se lo utiliza para la 
agricultura y la ganadería. En Brasil, la mayor parte de este bosque ya ha desaparecido 
debido a las actividades agrícola-ganaderas. Así también la desforestación está muy 
avanzada en Paraguay, por lo que urge tomar medidas de conservación. 

Los sitios donde Chrysometa fué encontrada en Paraguay representan pequeñas 
islas o "parches", de microhabitat muy húmedo, dentro de una región donde predomina 
el  bosque mesofítico. 

,. En Paraguay oriental es dificil distinguir, a simple vista, un bosque pristino de un bosque en donde 
se había practicado la extracción selectiva de árboles. Solamente con un estudio usando una metodología 
adecuada se puede distinguir entre un bosque 10% alterado. 20% alterado. etc. 

En las etiquetas de los Invertebrados, en el Museo Nacional de Historia Natural del Paraguay, se había 
simplificado este problema de irresolución, usando un sistema de solamente dos tipos de bosques: 

1) "casi natural" (que parece un bosque, con el dosel superior intacto, diversidad biológica, etc.); y 

2) "bosque alterado" (un bosque muy alterado, casi destruido ecológicamente, donde se nota la entrada 

de rayos solares, alteración del sotobosque, falta de lianas y epílitas, etc.). 
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Se supone que en estos microhabitats se encuentra una flora y fauna distintas de 
las del resto de la Región Oriental de Paraguay. En un ecosistema tan húmedo, en donde 
se encontró a una población de Chrysometa, también podrían hallarse varias especies de 
diferentes grupos de invertebrados y plantas, aún no registrados, los cuales podrían ser 
de igual importancia como (,1 hallazgo de Chrysometa. En otras palabras, estos sitios con­
tendrían una riqueza de plantas y animales raros, todos adaptados para el microhabitat 
de la pluviselva. 

La presencia de Chrysometa en estos bosques en Paraguay en los años 1 983 - 1 986 
indica que, a pesar de la desforestación, algunas localidades todavía no han perdido a los 
invertebrados de su fauna nativa. Si se pone en marcha, en la brevedad posible. un plan 
muy específico de conservación y manejo de esta región, se puede salvar las Chrysometa 
de Paraguay al igual que muchas otras especies de invertebrados y plantas aún no cono­
cidas, que habitan el bosque subtropical deciduo y mesofítico, y especialmente las que 
habitan las localidades más húmedas dentro de este bosque. 

Reservas biológicas de 10 hectáreas pueden ser suficientes para conservar una 
especie de invertebrado en Norteamérica (Wilson, 1 987). En Paraguay el bosque es más 
complejo ecológicamente, y sería mejor una reserva de 100 hectáreas o más, para 
asegurar la conservación del habitat entero. 

Para conservar el ecosistema de CIlrysometa en Paraguay se puede proteger 
pequeñas islas de bosque natural, alrededor de los cañones profundos en las Cordilleras 
de San Rafael e Ybytyruzú (donde ya hay registros de Chrysometa); y posiblemente 
también en las cordilleras de San Joaquín, Mbaracayú y Amambay (lugares don de hay 
cañones profundos en bosque alto, pero que no se tienen registros de CIlrysometa, por 
la falta de colección). 
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CONCLUSION 

Chrysometa boraceia y C  ludibunda anteriormente eran conocidas solamente 
de la región sudeste de Brasil ,  donde predomina la "pluviselva tropical siempre verde de 
la costa atlántica de Brasil" y el "bosque subtropical deciduo y mesofítico de Brasil 
oriental y meridional, en parte con alta proporcióll de especies siempreverdes" (Hueck, 
1972). Las localidades paraguayas pertenecen al bosque subtropical deciduo y mesofiti­
co, pero están ubicadas en los sitios más húmedos de estos bosques, como por ejemplo 
cañones profundos y en rocas verticales con escurrimiento constante de agua por la 
superficie. 

La presencia de Chrysometa en Paraguay es interesante, desde el  punto de vista 
científico, porque las localidades representan el límite geográfico del rango de la 
distribución del género y a la vez supuestamente representan los límites ecológicos 
(sequías, inviernos pronunciados) que Chrysometa puede soportar. 

Con un sistema de reservas biológicas de 10-100 hectáreas, se puede conservar el 
habitat de Chrysometa en Paraguay, y a la misma vez, conservar una gran cantidad de 
invertebrados y plantas aún no registradas. Estas reservas biológicas deben estar 
ubicadas en los cañones más profundos de los arroyos en el bosque alto, en las cordilleras 
más grandes de la Región Oriental de Paraguay. 
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M apa 1 .  Distribución conocida de Chrysometa. 
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Mapa 2. Distribución de Chrysometa en Paraguay 

• Chrysometa boraceia Levi O Chrysometa ludibunda (Keyserling) .  

Mapa 3. Distribución de Chrysometa 
boraceia Levi, en el mundo. 
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Mapa 4. Distribución de Chrysometa 
ladibunda (Keyserling), en el mundo. 



EL MURCIELAGO MACROPHYLLUM MACROPHYLLUM 

(Chiroptera: Phyllostomidae) EN PARAGUAY 

DON E. WILSON 
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Washington, D.C. 20560 

y 

ISABEL GAMARRA DE FOX 
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Sucursal 1 9 , San Lorenzo 
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Investigaciones realizadas en el campo bajo los auspicios del Museo Nacion al d e  
Historia del  Paraguay incremen tó nuestros conocimientos sobre límites de distribución 
de varias especies de plantas y animales. Entre ellos está Macrophyllum macrophyllum, 
una especie de murciélago no muy bien conocida p erteneciente a la famil ia 
Ph),'l lostomidae. 

Aun que M. macrophyllum fue descrito desde el Río Mucuri,  Minas Gerais ,  Brasil 
en 182 1 por H .  R. Schinz, muy pocos especímen es fueron colectados en los 40 años 
desp ués d e  su descubrimiento. 

Reportes proveídos por Harrizon (1975) indican que Macrophyllum s e  halla des­
de México hasta Argentina. 

Durante nuestro trabajo en el Parque Nacional Cerro Corá, Departamento de 
Amambay, Paraguay, colectamos 17 especímenes de M. macrophyllum d e  una cueva 
pequeñ a  sobre el Arroyo Tacuara , aproximadamente 18 Km NE de la administración d el 
Pa�!lue. Este sitio está fuera de los límhes del Parque, aproxi madamte 2 Km N d e  una 
peq ueña com unidad conocida como Potrerito. Visitamos dicho s itio el l O  de Febrero d e  
1 982 y encontramos el Macrophyllum con varios individuos d e  Carollia perspicillata. 
Se encontraban suspendidos por el techo de la cueva, aproxi madamente a 1 m de la 
superficie  del  agua. La corriente del  Arroyo Tacuara t iene un movi miento rápido, con una 
p rofundidad promedia de 1 - 2 m y 15 m de ancho en este sitio. Util izamos una pistola 
cal ibre 22 con mun ición fina para colectar los m urciél agos; para poder ser recogidos,  
nadamos y camin amos en e l  arroyo. Aunque varios individuos escaparon , colectamos la  
mayor parte del grupo. Hubo un macho y 1 6  hembras;  esto in dica que posiblemente estos 
murciélagos forman haren . Felten (1956) encontró cinco machos en una c ueva en el 
Salvador ,  indicando la posibilidad de que los machos que no forman harenes duerman 
j untos.  
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Algunas de las hembras adultas mostraron evidencia de reciente lactación y otras 
subadultas indicaron evidencia de fusión epificial incompleta entre los huesos largos. 

La ausencia de machos subadultos indica la posib il idad de que ellos se dispersan 
más temprano Que las hembras o Que son rechazados del grupo a una edad joven por el 
macho dom inante . 

Los especímenes del Museo de Historia Natural de los EE.UU. reunidos por Dr. C .  
O. Handley, Jr .  de Panamá proveyó informe adicional que apoya la hipótesis sobre 
harenes. Todos los especímenes se encontraban en una cueva que forma un puente 
natural cerca de Madden Dam en la  zona del Canal los cuales consistieron en 6 hembras 
y un macho.  Tres machos fueron colectados de la alcantarilla de un camino cerca de Chipo 

y ocho hembras en la estación del ferrocarril cerca de Pedrigal . 

Las localidades más cercanas a Cerro Corá para M. macrophyllum están a 500 Km 
sur de San Ign acio, provincia Misiones, Argentina (Fornes et a1 . ,  1 969) y 875 Km este de 
Emas, Sao Paulo, Brasi l (Viera , 1 955) . Casi todos los reportes de M. macrophyllum 
ind ican asoc iación en grupos cerca d e  cuerpos de agua que fueron colectados ya sea en 
sus dormideros o en redes n lveblas puestos sobre el agua. Este hecho relacionado con 
el gran tamai'io de sus patas traseras, hace suponer Que se al imentan de insectos que 
viven sobre la superficie del agua (Gardner, 1 97 7). 

El promedio de medida en mm para nueve hembras adultas y un adulto macho (en 
paréntesis) son: largo total 92 (92), largo de la pata trasera 15 (1 4) ,  largo de la orej a  18 (18) .  
E l  macho pesa 8,8 gramos y e l  promedio de peso de las nueve hembras es 9,6 gramos. 
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